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Paris, le 23 novembre 2012
N/Réf : CODEP-DRC-2012-058263 Le directeur général de I’Autorité de streté nucléaire
a

M. le Président du Groupe Permanent d’Experts
chargé des réacteurs nucléaires

M. le Président du Groupe Permanent d’Experts
chargé des laboratoires et usines

Objet : Saisine des Groupes permanents d’experts
Examen des dispositions matérielles et organisationnelles proposées par les filiales du groupe
AREVA a la suite des évaluations complémentaires de sareté pour faire face a des situations
extrémes au-dela des référentiels de streté pour les installations du cycle du combustible

Réf. @ cf. annexe

Messieurs les Présidents,

A la suite de 'accident survenu en mars 2011 a la centrale nucléaire de Fukushima Daiichi, ’Autorité
de streté nucléaire a prescrit aux exploitants nucléaires de procéder a une évaluation complémentaire de la
sureté de certaines installations nucléaires de base jugées prioritaires.

Pour encadrer ces évaluations, PASN a pris le 5 mai 2011, en application du code de
Ienvironnement, des décisions ([1] a [7]) prescrivant aux différents exploitants la réalisation de ces
évaluations complémentaires de sureté selon un calendrier et un cahier des charges clairement définis. Le
cahier des charges traite des événements de méme nature que ceux ayant entrainé 'accident de Fukushima
Daiichi : inondation, séisme, perte des alimentations électriques et du refroidissement, ainsi que de la
gestion opérationnelle des situations accidentelles.

Dans une premiere étape de la démarche d’évaluation et en application des décisions [1] a [7], les
exploitants d’installations nucléaires de base jugées prioritaires pour 2011 ont envoyé le 1 juin 2011 des
notes présentant la méthodologie retenue pour mener I’évaluation. Les méthodologies proposées ont fait
I'objet d’'un examen et d’un avis cité en référence [8] des Groupes permanents d’experts réunis le 6 juillet
2011.
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Conformément aux décisions de 'ASN, les exploitants ont transmis les rapports d’évaluation
complémentaire de sareté au 15 septembre 2011. Sur la base du rapport d’expertise en référence [9]
préparé par 'IRSN a la demande de ’ASN, les Groupes permanents d’experts ont examiné les rapports
des exploitants les 8, 9 et 10 novembre 2011 et émis I’avis en référence [10].

Consécutivement a cette réunion, PASN a prescrit aux exploitants, par décisions citées en référence
[11] a [17] en date du 26 juin 2012, la mise en place de mesures de renforcement de la sareté des
installations nucléaires de base, notamment la mise en place d’un noyau dur de dispositions matérielles et
organisationnelles robustes ainsi que de moyens de gestion des situations d’urgence. En application de ces
décisions, I'exploitant a transmis par courrier en référence [18] des compléments aux ECS initiales.

Par ailleurs, I'installation CERCA exploitée par FBFC sur le site de Romans-sur-Isere, qui fait partie
du «lot 2 » a remis le 15 septembre 2012 son rapport d’ECS conformément a la décision en référence [4].

Je souhaite recueillir pour début avril 2012 ’avis des groupes permanents d’experts que vous
présidez sur les dossiers AREVA présentant les dispositions matérielles et organisationnelles du
noyau dur tel que vous ’avez recommandé dans votre avis [10] et tel que ’ASN P’a prescrit dans
ses décisions du 26 juin 2012.

L’installation CERCA sera prise en compte dans cette analyse pour plus de cohérence dans
I'instruction relative aux installations du groupe AREVA.

Je souhaite notamment recueillir I’avis des groupes permanents sur :

® les objectifs associés au noyau dur et son périmetre fonctionnel ;

® Jes initiateurs considérés pour la définition du noyau dur et leurs niveaux ;

® les choix retenus pour la prise en compte des événements induits par ces initiateurs sur 'installation et
sur le noyau dur ;

® Jes conditions de mise en ceuvre du noyau dur ;

® les exigences associées aux équipements du noyau dur (exigences fonctionnelles, exigence de
conception, exigences de vérification...) ;

® Jes méthodes et criteres retenus pour démontrer latteinte de ces exigences ;

® la démarche de prise en compte des facteurs organisationnels et humains pour la mise en ceuvre des
dispositions du noyau dur ;

® Jes dispositions de gestion de crise prévues pour répondre aux exigences du noyau dur, y compris les
mesures transitoires envisagées dans l'attente de la mise en place du noyau dur.

Le périmetre de linstruction est limité aux éléments relatifs aux prescriptions portant sur le noyau
dur et dont les échéances de réponse sont antérieures au 19 octobre 2012. Néanmoins certaines
prescriptions techniques complémentaires dont les échéances sont postérieures au 17 octobre 2012
peuvent avoir des conséquences sur les dispositions du noyau dur ; il pourra donc étre nécessaire, pour la
qualité de Pexamen, que les exploitants précisent lors de I'instruction les orientations techniques qu’ils
retiennent lorsqu’elles sont définies.



Les fonctions supports de la gestion de crise sur le site du Tricastin font I'objet d’une saisine
distincte, émise conjointement avec PASND et citée en référence [19].

Je vous prie d’agréer, Messieurs les présidents, 'expression de ma considération distinguée.

Signé par:

Pour le Président de PASN;,
par délégation
le directeur général adjoint

Jean-Luc LACHAUME
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