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Lyon, le 24/11 /2008
N /Ret. : Dép- Lyun-1820-2003

Monsienr le ditecteur général
SOCATRI

Route départementale 204 — BP 101
84503 BOLLENE CEDEX

Objet : Inspection de Pinseallation d’assainissement et de récupératon de Paragium
Installaton nucléaire de base n°138
Identfiant de l'inspection : INS-2008-ARESOC-0004
Théme : Incendie

Ref : 1/ Lot n°2006-636 du 13 jumn 2006
Monsieur le directeut, |

Dans le cadre de scs artibutions, ASN a procédé i une inspection de votre émablissement, le
33 netobre 2008, sur le théme mentionné en objet.

A la suite des constatations faites, 3 cette occasion, par les inspectewrs, jai honneur de vous

commumiquer d-dessous la synthése de Uinspecton ainsi que les principales demandes et observations
qui en résaltent.

Synthése de Pinspection

Linspection du 23 octobre 2008 était consacrée 4 la protection contee le tisque d'incendie dans les
inswallations, Les inspecteuts ont vérifié I'application des programmes de formation aux moyens de lutte
conrre lincendie, les permis de feu établis au cas par cas pour les wavaux par point chaund, les consignes
pises en place au niveau des ateliers pour piloter la ventilation en cas dmcendie. L'imspection 2 été
ponctuée par des vérifications in situ et un exercice inopiné organisé par les inspectenrs. Le bilan de
linspection s'est révélé mitizé. Les acteurs de lintetvention (agents SOCATRI assurant la preniére
intesvention et pompiers de Pétablissement voisin AREVA NCJ ont monire lear efficacité au cours de
Texercice. Cet aspect positf est cependant tempéré par des écarts et imperfections d'exploitaton
courants qui dotvent étre cortigés ou améliotés rapidement.
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A, Demandes d’actions correctives

L’arreté du 31 janvier 2006 modifiant Farrété du 31 decembre 1999 fixant la réglementation technique
genérale destinée & prévenir et Iimiter les nuisances et les dsques cktemes résultant de lexploitation des
installanons nucléaires de base, mentonne dans soo article 2, § 1T que:

« Un nombre suffisant de personnes, désignées pour faire partie des équipes dlintervention, est formé et
entrainé réguliérement i la mise en (ruvre de ses missions. Chacune de ces pexsonnes participe chaque
anf€e, en wnt qu'acteur, i plusieurs exercices d’interventen et de latte eontre Pincendie eompaortant la
mise en ceuvre de moyens de lutte {...} ».

Les inspecteurs ont constaté que le site n'émit pas en mesure de satisfaire cette exigence puisque de
nombrewx agents de I'équipe de premiere intervention (ELPI} n'avalent pas encote participé a wun
eXerCice.

L Je vous demande de veiller 4 ce que, chaque année, les agents de I'équipe de premicre
intervention patticipent a phusicurs exercices d’intervention et de lnrte contre Pincendie.

Les inspecteurs ont consulté les demiers permis de feu délivrés. Sur nombre d’entre eux, les mspecteurs
ofit constaté que les nsques lids 4 Pincendie ctaient mal identifiés et que les parades émient peu
explicites et madapiées.

2. Je vous demande de veiller 4 ce que vos penmis de feu reflétent la réalité des nsques et que
les parades associées soient judicievsement choisies.

Les inspectenys ont consulté les rapports des exercices «incendie » organisés régulierement sut
Pétablissement. Celui du 30/01/2008 concernait un « départ de fen dans un bidment adminiscranf ».
Lors de cet exetcice, bien qu'un témoin ait constaté le feu, un agent de TELFI s'est rendu sur les Henx
pour confirmer Pincendic. Drautre part, cet agent avait également pour mission d'accueillir les pompiers
de la formation locale de sémunte (FLE).

3. Je vous rappelle que sur Fappel d’un témoin, il n'est pas nécessaite d’envoyer un agent de
PELPI pout confirmer le départ du fen, cette pratique retardant Pintervention, Je vous
demande donc de bien vouloir corfiger vos Pratiques efi e sens.

© 4, Par ailleuss, je vous demande de veiller 3 ce qu'nn agent de FELPI n'ait pas 4 réaliser

plusieurs missions {en Poccurrence, la reconnaissance du feu et Paccueil de la FLS).

Au cours de Pannée 2008, trols départs de feu ont éré enregistrés sur Uétablissement. L'événement du
13/10,/2008, cceasionné par une projection incandescente sux un etnballage en vinyle, s'est produit sur
le chantier de démantélement de Vancicnne unité de traitement de surface (URS). Les intervenants du
chanter ont éteint le feu par eux-mémes. Mais, la FLS, senle habilitée 4 constater Iz tmaitrise d'un
incendie, 'a pas éw prévenue et n'a donc pas pu confirmer Iextinction du feu. Le charge de travanx
biea que présent au moment de Pévénement n'a pas respecté cette procédure.



5. Jevous demande de veiller au respect des procedures.

Les inspectents onc consulté les procés vetbaux des essais périodiques telatifs aux portes coupe-feu 11
apparait que la trappe coupe-feu de la casemate des liquides est déclarée non-conforme depuis juin
2007. Cette porte n’était toujours pas réparée le jour de Iinspection.

6. Je vous demande de réparer cette poree sous un mois et de faite preuve de davanrage de

rigueur dans les suites données aux cotirbles et essais des matévels coocowrant 2 la
secronsadon incendie,

Dans Jes ateliers, les inspecteurs ont découvert, au nivean de la boguette n°3, un local dans Tequel
étaient entreposés des fins de déchers principalement métalliques. Ce local ne possédait pas de
détecton incendic et les movens dPextinction en place étaient insuffisants. Dre plus, un bidon contenant
une centaine de lires d'huile écait posé sans rétention.

7. Je vous demande de metire en conformité ce local vis-3-vis du risque « incendie » et
d*équiper le bidon d’huile Fune tétention,

Dans le cas d'un incendie, exploitant doit adopter une conduite particuliére de la vendlation de
I'établissement. Les inspectenrs ont constaté qu'il existait des « consignes permanentes » sut le pilotage
de 1a ventilation affichées dans les différents ateliers, mais que celles-ci o'étalent opérauonnelles gu’aux
heures ouvrables.

8. Je vous demande de mentre en place des comsignes de pilotage des ventilations en cas
dincendie qui soient utilisables quel que soit le moment de la journée.

B, Demandes de complements d*informmation

Au niveau de lancien atelier de dissolution par circulation (boquette n® 2), les inspectcurs ont
découvert me porte de sorte de secours ouverre sur l'extérieur. A Pextérienr du bdtiment, une
personne ittervenalt sur une vanne située au pied de Pune des cuves wides er désaffectées autrcfois
utilisées pour Pentreposage des efflucnts et solutions urantferes. Cette interventon consistait 4 changet
un joint. Le eircuit étant potenteflement contaming, Popérateur iitervenait en combinalson et rmasque
de prowection. Of, le chantier se déroulait 4 Pexterienr, sans montage de sas ni méme d’aspiration an
plus prés de Ia source potentielle de contaminatior.

9. Je vous demande de dexpliciter les conditions de réalisation de ce chantiet en extéfieut, en
particulier Panalyse de risques ayant conduit a tetenir ces disposidons de radioprotecton,
sans montage §'un sas.




Vous voudrer bien me faire part de vos obscrvations et réponses concernant ces points dans un délai
qui 0’excédera pas denk mois.

Pour les engagements que vous seriez amené i prendre, je vous demande de bien vouloir les identifier
clatrement et d'en préciser, pour chacun, Péchéance de téalisaton.

Je vous prie d'agréer, monsieur le directeor, assurance de ma considération distoguée.

Pour le Président de PAurorité de siirecé ancléaire,
et pat delégation,
L’adjeant au chef de division




